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В современных условиях цивилизаци-
онного противостояния России, Китая и за-
падных стран во главе с США качественно 
изменяется роль культуры в модернизации 
современного российского общества и госу-
дарства. Коренные вопросы развития россий-
ского общества, связанные с переориентацией 
транспортно- логистических потоков товаров 
и услуг с Запада на Восток, осознание значения 
суверенитета как в социально- экономической 
сфере, так и в области многонациональной 
и многоконфессиональной российской куль-
туры поставили решение проблемы государ-
ственной региональной культурной полити-
ки на приоритетную позицию. Асимметрия 
уровней регионального развития, длительное 
время осуществлявшаяся реализация различ-
ных аспектов государственной культурной 
политики в интеграции с современной запад-
ной культурой, в том числе в сфере кинема-
тографа, культурных индустрий, актуального 

современного искусства, ориентация на вы-
годно продающиеся в странах Запада куль-
турные продукты, политика «оптимизации» 
культурно- досуговых учреждений и их факти-
ческое сокращение — все это привело к дезо-
риентации части представителей культурной 
сферы и снижению уровня культуры несколь-
ких поколений российской молодежи.

При этом осознание значения развития 
культуры в регионах как важного ресурса ре-
гионального развития находится еще в боль-
шинстве субъектов Российской Федерации 
на начальных стадиях осмысления и концеп-
туального освоения. А без этого невозможно 
воспроизводство регионального культурного 
и природного наследия, развитие региональ-
ного человеческого капитала, регионального 
внутреннего туризма, модернизация социаль-
ной жизни региональных сообществ, форми-
рование и развитие волонтерских движений 
как практического участия в развитии граж-
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данской культуры современного российского 
общества.

В последние десятилетия актуализи-
ровались вопросы региональной культурной 
политики, что обусловлено социокультурной 
динамикой развития отечественной регио-
налистики. При этом необходимо учитывать 
и достижения зарубежной регионалистики 
в области культурологических исследова-
ний. Исходя из анализа роли культуры в раз-
витии регионов Л. Харрисона и сформули-
рованного им тезиса о том, что «Культура 
имеет значение» (“Culture Matters”— перевод 
наш — Авт.) [23], ученые- экономисты опре-
делили возросшую роль социокультурных 
различий в образовании как драйверов кон-
курентных преимуществ, так и, как следствие, 
барьеров в социально- экономическом разви-
тии, в том числе, региональной культурной  
политики [1, с. 120].

В отечественной науке можно выделить 
два основных направления в изучении реги-
ональной культурной политики. Во-первых, 
на основе индикативного подхода с учетом 
показателей степени завершенности первой 
и второй модернизаций на основе методоло-
гии руководителя Центра исследований мо-
дернизации Академии наук Китая Чуаньци 
Хэ, который рассматривает модернизацию 
как цивилизационный процесс [11] [19] [9] 
[15]. Во-вторых, на основе институционально- 
культурологического подхода, сформули-
рованного в работах О. Н. Астафьевой и  
И. И. Горловой [16] [14].

Целью данного исследования является 
постановка проблемы современной государ-
ственной культурной политики Российской 
Федерации в региональном аспекте в рам-
ках социологической парадигмы теории 
модернизации. Из сформулированной цели 
проистекают задачи: во-первых, рассмотре-
ние особенностей проблем современной 
российской модернизации; во-вторых, вы-
деление места и роли культуры в модер-
низационных процессах современного рос-
сийского общества; в-третьих, выделение 
и описание региональных проблем государ-
ственной культурной политики. Предметом 
исследования является место региональной 
государственной культурной политики в си-

стемной модернизации современного рос-
сийского общества.

В статье авторами предлагается рассма-
тривать концептуализацию поля региональ-
ной культурной политики с позиций методо-
логии П. Бурдьё о социальном поле как авто-
номной системе взаимодействия субъектов 
политических действий [2] [3]. В процессе вос-
производства культуры субъекты региональ-
ной государственной культурной политики 
создают культурный, человеческий, символи-
ческий и эмоциональный капиталы. Отече-
ственные ученые в 2000-е гг. рассматривали 
региональную культурную политику в рамках 
освоения западноевропейского опыта [18] [6] 
[20] [19].

Научная новизна предпринимаемого ис-
следования определяется анализом методо-
логических подходов к региональной государ-
ственной культурной политике как необходи-
мой предпосылке и важнейшему системообра-
зующему элементу системной модернизации 
социально- экономической и социокультур-
ной сфер современного российского общества 
в условиях глобального цивилизационного 
противостояния России и стран Запада во гла-
ве с США в рамках концептуализации новых 
подходов к выработке и реализации государ-
ственной культурной политики на уровне 
регионов.

В современных геополитических усло-
виях кризисной фазы противостояния России 
и стран Запада российское государство вынуж-
дено форсированно осуществлять инноваци-
онную модернизацию в области как экономи-
ки, так и культуры. При этом если социально- 
экономическая сфера жизни общества яв-
ляется частью мировой экономики и может 
осуществлять процесс модернизации в рамках 
восстановления и развития национального 
экономического сектора, учитывая взаимос-
вязи и возможности маневрирования во вза-
имоотношениях с различными сегментами 
геоэкономической миросистемы, то культура 
в большей степени инерционна и автономна 
в области аксиологического базиса. Она яв-
ляется и цивилизационным основанием рос-
сийского общества, и ресурсом его развития, 
включая степень различающейся по регионам 
Российской Федерации тесноты ее взаимопро-
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никновения в социально- экономическую сфе-
ру жизни российского общества. В ряде слу-
чаев она становится доминантным ресурсом 
развития территории субъекта Российской 
Федерации — туристских кластеров, культур-
ных индустрий, источником мотивационного 
потенциала.

Российское общество на рубеже ХХ–
ХХI вв. было ориентировано на интеграцию 
в общеевропейское социально- экономическое 
пространство от Британии до Дальнего Вос-
тока, на тесные кросс- культурные взаимодей-
ствия с Европой в областях культуры, науки 
и образования.

Однако на уровне регионов — несмотря 
на образование в Западной России так назы-
ваемых еврорегионов в рамках Соглашения 
о партнерстве и сотрудничестве между Росси-
ей и ЕС (Евроарктический регион, еврореги-
оны Карелия, Балтика, Сауле, Шешупе, Лына- 
Лава, Псков- Ливония) [8] — сохранилось 
в значительной степени автономное разви-
тие культуры, обусловленное существенной 
инерционностью культурных трендов. И если 
в мегаполисах, крупных городах Российской 
Федерации и федеральных средствах массо-
вой информации влияние западной массовой 
культуры на региональную культурную по-
литику было ощутимым — через реализацию 
рекомендаций Всемирного банка в системе 
образования, посредством некоммерческих 
организаций, грантополучателей с зарубеж-
ным участием и т. п. — то в провинции упор 
делался на сохранение традиционных цен-
ностных оснований российской цивилизации, 
отфильтрованных и отобранных в ходе исто-
рического процесса.

С конца 2000-х гг. в обществе происходит 
постепенное осознание важности коммодифи-
кации культурного и природного наследия, 
социальных институтов культуры, приори-
тета российских традиционных ценностей 
в новых исторических условиях глобального 
противостояния сторонников однополярного 
европейского мира во главе с США и сторон-
ников многополярности — России, Китая, Ин-
дии, ЮАР, Бразилии и других государств Азии, 
Африки, Центральной и Южной Америки.

В этих условиях государственная куль-
турная политика приобрела важнейшее зна-

чение в обеспечении национальной безопас-
ности, единства российского культурного 
пространства, в формировании и развитии 
национального человеческого капитала, в том 
числе и прежде всего в регионах. Предприня-
тые российским руководством меры нашли 
отражение в нескольких важнейших докумен-
тах, направленных на обеспечение решения 
этих задач: «Основы государственной куль-
турной политики» (2014) [17], «Стратегия го-
сударственной культурной политики на пери-
од до 2030 года» (2016) [13], федеральный на-
циональный проект «Культура», реализуемый 
Министерством культуры РФ, и Распоряжение 
Правительства РФ «О Концепции развития 
творческих (креативных) индустрий и меха-
низмов осуществления их государственной 
поддержки в крупных и крупнейших город-
ских агломерациях до 2030 года» (2021) [12].

Важнейшим вкладом в развитие суве-
ренной государственной культурной поли-
тики явилось оформленное законодательно 
определение направлений государственной 
культурной политики в новых исторических 
условиях в «Основах государственной куль-
турной политики»: «поддержка, сохранение 
и развитие всех отраслей культуры, всех ви-
дов творческой деятельности граждан России 
и формирование личности на основе прису-
щей российскому обществу системы ценно-
стей» [17].

Разработка концептуального базиса су-
веренного системного развития российского 
общества привела к пониманию рассмотре-
ния методологии модернизации российско-
го общества в контексте его преобразования 
на основе собственных национальных при-
оритетов и культурных, человеческих, гео-
территориальных и природных ресурсов вне 
политики, направленной на интеграцию с ев-
ропейскими странами Запада, заимствование 
их социально- технологического и социокуль-
турного опыта, который складывался в дру-
гих исторических условиях и основывался 
на эксплуатации и грабеже зависимых тер-
риторий. Была преодолена инерционность 
в восприятии концепции модернизации как 
догоняющей вестернизации, которая подвер-
галась критике еще в ХХ в. в работах Ш. Эйзен-
штадта и Г. Мюрдаля, призывавших учиты-
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вать исторический опыт предшествующего  
развития [22] [21] [24].

Культура является одной из важных 
системных предпосылок, детерминантом 
и драйвером современной российской модер-
низации. Государственная культурная поли-
тика представляет собой важнейший фактор 
политического управления процессами си-
стемной модернизации современного россий-
ского общества.

Асимметрия субъектов (регионов) Рос-
сийской Федерации в сфере геоэкономиче-
ского и геокультурного положения, этнокуль-
турного состава населения, наличия природ-
ных и социально- экономических ресурсов, 
уровня жизни, преобладания социально- 
экономических специализаций и качества 
человеческого капитала обуславливает не-
обходимость дифференцированного подхода 
к целям и задачам региональной культурной 
политики. Ее общими значимыми целями, вне 
зависимости от региональных особенностей, 
являются:

1) обеспечение национальной безопас-
ности в сфере культуры;

2) обеспечение единства общероссий-
ского культурного пространства;

3) обеспечение общедоступности куль-
турных благ для жителей регионов;

4) всемерное развитие культуры как 
важнейшего ресурса развития общества: про-
странства социализации личности и развития 
человеческого капитала, формирования и раз-
вития государственной гражданской социо-
культурной идентичности, сохранения и акту-
ализации культурного и природного наследия 
и исторической памяти, территориального 
развития.

В современных условиях государствен-
ная культурная политика в регионах должна 
формулироваться и реализовываться с уче-
том необходимости ускорения модернизаци-
онных процессов, в том числе и преодоления 
последствий постперестроечной архаизации 
таких регионов, как Алтай, Бурятия, Даге-
стан, Тыва и некоторых других. Здесь арха-
изация выступила как ответ региональных 
сообществ на попытку унификации их куль-
тур на фоне давления глобализационных  
процессов [7].

На рубеже 2000–2010-х гг. в связи с про-
возглашением курса на модернизацию страны 
была предпринята попытка классифициро-
вать российские регионы по уровню достиже-
ния задач вторичной модернизации, основан-
ной на активном внедрении инновационных 
решений [5] [4] [10]. Причем ученые выделили 
в числе различных аспектов и социокультур-
ную компоненту модернизации, включающую 
качество жизни и совокупность поддерживаю-
щих это качество ценностей [9, с. 10]. При этом 
вне поля зрения аналитиков модернизации 
оказались институты и практики собственно 
социокультурного производства, как тради-
ционные — музеи, дома культуры, мобильные 
клубы, библиотеки, филармонии, учреждения 
образования в сфере культуры и искусств, так 
и инновационные — институты культурных 
индустрий. Не проанализированы вопросы 
выявления и использования регионального 
культурного и природного наследия, актуали-
зации исторической памяти, не изучены раз-
личные аспекты культурного участия граждан 
в государственной региональной культурной 
политике. А именно эти социальные институ-
ты и социальные практики культуры требуют 
отдельного внимания в условиях развития ре-
гиональной культурной политики.

Вне всякого сомнения, культура опреде-
ляет базовые уровни системы государствен-
ного управления, состояние массового созна-
ния, готовность активистской части общества 
быть в авангарде внедрения и опривычивания 
инновационных социокультурных практик, 
определяя взаимоотношения и взаимодей-
ствия субъектов модернизационных процес-
сов. Поэтому формирование концептуальных 
подходов к региональной культурной поли-
тике должно основываться на учете конфигу-
рации природных, политических, социально- 
экономических и социокультурных ресурсов, 
опираясь на предоставление наибольшего 
количества возможностей доступа к культур-
ным благам, чему в современных условиях 
опережающей российской модернизации при-
званы способствовать стратегический вектор 
развития государственной культурной поли-
тики и цифровизация культуры.

Подводя итоги, можно сделать ряд выво-
дов, в своей совокупности определяющих по-
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становку проблемы региональной культурной 
политики в Российской Федерации, рассма-
триваемой в русле социологической парадиг-
мы теории модернизации.

Региональная культурная политика яв-
ляется в первую очередь важным элементом 
современной социальной жизни российско-
го общества, поскольку призвана поддер-
живать национальную культурную безопас-
ность и единство российского геокультурного 
пространства.

При формулировке целей, задач и прио-
ритетов государственной региональной куль-
турной политики представляется продуктив-
ным исходить из концептуального понимания 
культуры как базового основания системной 

модернизации, развивающей традиции рос-
сийской цивилизации в новых исторических 
условиях, адаптируя исторически сложившие-
ся формы социальных практик к современно-
му технологическому укладу и меняющемуся 
геополитическому и геокультурному положе-
нию Российской Федерации в современном 
мире.

Принципиально важно всесторонне ак-
тивизировать культурное участие жителей ре-
гионов в выборе региональных приоритетов 
формирования и реализации региональной 
государственной культурной политики, раз-
вивая региональную гражданскую государ-
ственную идентичность на основе культурно-
го и природного регионального наследия.
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The Problem Field and Priorities of the Regional Cultural Policy: 
A Conceptual Approach

Abstract. The study defines the contours of the scientific problem associated with the formulation 
of the goals and objectives of the regional cultural policy in the light of the modernization theory, as 
well as in the conditions of a qualitatively new geopolitical and geocultural situation in the global world 
system. The sources of the analysis were works of Russian and foreign culturologists, philosophers, and 
sociologists, as well as regulatory legal acts of state authorities of the Russian Federation. The analyzed 
problem is considered from the point of view of Pierre Bourdieu’s methodology on the social field as 
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an autonomous system of interaction between subjects of political actions. The authors note the inertia 
of culture in terms of basic axiological foundations and its role in the development of Russian regions, 
and indicate the autonomy of the regional culture’s development in the 2000s, despite the attempts 
made to integrate into the common European cultural space. The authors emphasize the importance of 
cultural policy in the field of ensuring national security and characterize the significance of normative 
legal documents adopted at the federal level and fixing the main provisions and directions of state 
cultural policy. The authors interpret culture as a determinant and driver of contemporary Russian 
modernization, propose a differentiated approach to the goals of regional cultural policy, and identify 
the range of these goals. The authors pay special attention to the need to accelerate modernization 
processes in regions that, at the turn of the 21st century, have undergone archaization, which became 
the response of regional communities to an attempt to unify their cultures against the background of 
forced globalization. The authors detect problematic issues of a scientific nature that require research 
attention: the analysis of the role of traditional and innovative institutions of cultural industries in 
terms of modernization, the study of historical memory, the identification and use of regional cultural 
and natural heritage, the identification of potential opportunities for civic participation in regional 
cultural policy and conditions for the formation of conceptual approaches to this policy. The authors 
establish that, when developing the main provisions of the regional cultural policy, it is necessary to 
adapt the historically established forms of social practices to the modern technological order, as well 
as to develop a regional and all-Russian civic identity based on knowledge of the regional cultural and 
natural heritage.

Keywords: Russian Federation, culture, regional cultural policy, Russian society, modernization, 
cultural heritage, national security.
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